
ПО ВОПРОСУ ОБЪ ЭПИЗООТIИ.

Нѣкоторыя очередные Губернскія Земскія Собранія, какъ
напр. С -П етербургское и Херсонское, въ своихъ засѣда­
ніяхъ, между прочимъ разсу3ждали о причинахъ появленія и 

распространенія эпизоотіи, и о мѣрахъ къ ея прекращенію. 
Вопросъ этотъ дѣйствительно чрезвычайно важенъ, онъ  ка- 
сается  не одной какой либо мѣстности, но и, всей Россiи. —

Эпизоотія въ ѣрежнiя времена б ыла распространена не 

только у н а с  въ Россіи, но и заграницей,  однако тамъ бла- 

годаря принятымъ энергическим мѣрамъ, хорошему содер­
жаніи и уходу за скотомъ, она почти совершенно прекра­

тилась, и развѣ только иногда заносится изъ Россіи въ 
пограничныя мѣстности. — У насъ же она свирепствует съ 

страшною силой и до настоящаго времени, поглощая еже­
годно сотни милліоновъ народнаго богатства. Наша Пензен­
ская губернія не составляетъ также исключенія из ь общаго 

правила. Причины появленія эпизоотіи, также ходъ ее  раз­

витіе ея при одинаковыхъ условіяхъ-остаются- изъ года въ 
годъ одни и тѣже. Причины эти: крайне дурное содержа­

ніе животныхъ въ хлѣвахъ и загонахъ, недостатокъ корма,
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дурныя пастбища и водопои около болота,  въ. которыхъ 

часто мочутъ  ленъ и конопель, холодныя росы и туманы по 

утрамъ при выгонѣ скота въ поле, и вообще антигигіени­

ческія условія содержанія животныхъ. Распространяются же 

повальныя болѣзни скота къ большинствѣ случаевъ чрезъ 

зараженіе, или черезъ, пущенныхъ въ стада больныхъ живот­

ныхъ, пригнанныхъ изъ неблагополучныхъ мѣстностей, 

и л и  чрезъ привозъ промышленниками подозрительныхъ сы­

рыхъ кожъ  и вообще чрезъ несоблюденіе крестьянами пра­

вилъ ветеринарной полиціи.— Такъ какъ эпизоотiя свирѣп­

ствуетъ у насъ почти ежегодно съ одинаковою силою, то 

крестьяне смотрятъ на нее какъ на неизбѣжное зло, а 

потому и мало придаютъ значенія предохранительнымъ мѣ­

римъ, такъ что часто, несмотря на строгое запрещеніе, вы- 

гоняютъ въ стадо уже заболѣвшую скотину, а съ павшихъ 

снимаютъ кожи и продають ихъ на базарахъ и ярмаркахъ: 

трупы-же зарываютъ въ землю въ довольно близкомъ раз- 

стояніи отъ селъ, и не такъ, глубоко, какъ слѣдуетъ, а 

иногда и просто бросаютъ ихъ въ полѣ на съѣденіе вол­

камъ.— Естественно, что при такихъ условіяхъ нечего и 

ждать прекращеніи заразы.

Въ  теченіи 1 8 7 5 . въ г. Пензѣ и 13 9  селахъ Пен­

зенской губерніи появились слѣдующія повальныя болѣзни на 

домашній скотъ: чума, кровавый поносъ у коровъ, воспале- 

легкихъ, ящуръ, сибирская язва, оспа у овецъ и овечья 

глистная болѣзнь. Общее число всѣхъ заболѣвшихъ живот- 

ныхъ простиралось до 1 4 .4 11* изъ числа которыхъ выздо­

ровѣло 4704, пало 9645 и осталось къ 1-му Декабря 22 . 

Слѣдовательно изъ 100 заболѣвшихъ животныхъ пало почти 

67 головъ. Такимъ образомъ около 10.000 головъ скота 

ежегодно дѣлаются въ Пензенской губ. жертвою эпизоотіи и 

бѣдствіе это всею силою падаетъ преимущественно на самый 

бѣдный классъ народа, крестьянъ, такъ что въ нѣкоторыхъ 

селеніяхъ изъ нѣсколькнхъ сотъ головъ скота послѣ падежа 

Остается всего нѣсколько десятковъ, а въ нѣкоторыхъ до­

махъ падаютъ всѣ коровы, и бѣдныя маленькія дѣти остают­

ся надолго безъ молока, отчего смертность между ними так­

же значительно увеличивается.

Первое мѣсто между повальными болѣзнями животныхъ 

занимала чума рогатаго скота, которая захватила 1 2 1  селе­

ніе Пенз. губ.; наиболѣе сильно дѣйствовала она въ уѣз­

дахъ: Мокшанскомъ (47 селеній) Пензенскомъ (2 3 сел.) и 

Г ородищенгкомъ ( І 3 сел.), а менѣе: Саранскомъ (2 сел.) и 

Нижнеломовскомъ (1 сел); въ Чембарскомъ же ея совсѣмъ не 

было. Число заболѣвшихъ чумой въ 1 8 75 г. простиралось 

до 1 1 ,500: изъ которыхъ выздоровѣло 3 .500. и пало 8000. 

Отношеніе павшихъ животныхъ къ выздоровѣ в ш имъ вырази­
лось какъ 69.5 къ 100.

Чума распространялась въ. селеніяхъ вслѣдствіе заносной 

зарази или вскорѣ послѣ выпуска на пастбище вновь куплен-

ной коровы въ  неблагопріятныхъ мѣстахъ Саратовской или 

Нижегородской губ. (такіе случаи были въ с. Каменкѣ Пенз. 

уѣзда, с. Смольковѣ и д. Михайловкѣ Саранскаго уѣзда), 

или вслѣдъ за провозоми неизвѣстно откуда сырыхъ кож, 

(какъ напр. въ с. Ильминѣ Городищенскаго уѣзда и въ с. 

Казлейкѣ Керенскаго уѣзда).

(Продолженіе слѣдуетъ).

Р А З Н Ы Я  И З В Ѣ С Т ІЯ .

—  Когда въ Пензенской Городской Думѣ, а за нею и 

въ остальныхъ Думахъ уѣздныхъ городовъ всей губерніи 

состоялись постановленія о сокращеніи къ городахъ числа 

питейныхъ заведеній. мы своевременно сообщили о томъ на­

шимъ читателямъ. Съ 1-го Января наступившаго года, впредь, 

до вырѣшенія государственнымъ порядкомъ вопроса о томъ: 

имеетъ ли право Дума запрещать открытіе питейныхъ заве­

деній на частной землѣ!— у насъ въ Пензѣ всѣ продажи 

" роспивочно и на выносаъ" закрыты, такъ что и тѣ счаст­

ливцы. 25 хозяевъ, на долю которыхъ выпалъ счастливый 

жребій на право винной торговли, наравнѣ съ большимъ чи­

сломъ несчастныхъ по жребію— пока не пользуются своимъ 

правомъ и находятся въ грустномъ недоумѣньи: бы ть или 

н е быть  имъ исключительными торговцами этого зелья!— 

Главное, вообразите, что опохмѣлиться-то послѣ праздниковъ 

негдѣ.!. . .

— Изъ Муромскаго уѣзда „Биржевымъ Вѣдомостямъ" пи- 

шуть. что во врем я бывшихъ тамъ, въ первой половинѣ 

декабря, ж есто к и х ъ  м ор озов ъ , д о х о д и в ш и х ъ  до 
35° Р . въ Погостскомъ станѣ, по разнымъ проселочнымъ до­

рогамъ зам ер зло д о  27 человѣкъ. Большая часть изъ 

нихъ, какъ надо полагать, замерзла въ слѣдствіе того, что 

была въ нетрезвомъ видѣ, по случаю Николина дня. такъ 

какъ большая часть случаевъ замерзанія была между 7-— 10-м , 

числами.
(С:-Пет. Вѣдомости).

— Сколько извѣстно, вернушаяся въ Петербургъ коммиссія 

для пересмотра университетскаго устава занята въ настоящее 

время предварительнымъ кодифицированіемъ  мнѣній, собран­

ныхъ ею но время ея пооѣздки по университетамъ. Засѣданія 

для обсужденія затѣмъ подлежащаго разсмотрѣнію ея вопроса 

начнутся, какъ полагаютъ, не ранѣе половины  будущаго фев­
раля.

(Тамъ-же).

— По словамъ  газеты „Сибирь" , изъ дѣлъ, рѣшенныхъ 

въ засѣданіи иркутской Думы 10-го ноября, на основаніи 67 

ст. Гор. П олож,. обращаетъ на себя особенное вниманіе дѣло о ра­
стратѣ одни м ъ  изъ  ч л ен ов ъ  уп р ав ы  д о  9 0 0  руб. 
городок и хъ  д ен егъ . Казалось бы, дѣло ясно: деньги 

растрачены.—виновный долженъ отвѣчать. Но нѣтъ,—яви-
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ги сь  совершенію оригинальныя соображенія: молодой, да семейныя 

 обстоятельства, да можетъ быть еще возвратитъ, да 

неистребовано объясненій. „ Е с т ь  л и  у  н а с  законъ? Есть ли 

нравственное чувство? Е сть  л и  со зн а н iе  н е о б хо д и м о сти  охра­

нять интересы города? “ возражали на это в  той или дру­

гой формѣ, нѣкоторые гласные. Но всѣ эти возраженiя были 

безполезны. Предложеніе о преданіи члена управы суду от­

вергнуто большинствомъ 18 голосовъ противъ 1 4  (четверо 

отказались отъ баллотировки).

(Бирж. Вѣдомости).

„Сарат. Лист. " сообщаетъ слѣдующія с в ѣ д ѣ н ія  о мѣ­
стной сектѣ монтановъ: „Монтаны"  -  явленіе совсѣмъ 

не новое. Ученіе ихъ смѣсь крайняго цинизма и изувѣрства. 

Секта ота имѣетъ цѣлую лѣстницу іерархій, имѣетъ „духа 

святаго", „х риста, " богородицу ", „апостоловъ" ит. д. Каж­

дому изъ нихъ предоставлена власть сообразно чину имъ 

занимаемому. Всѣ эти чины живутъ на счетъ братій, 

требуютъ отъ нихъ полнаго повиновенія и матеріальныхъ 

жертвъ. Чины „Христа" и „богородицы" неограннчены: они 

главы секты, они даютъ толкованіе, даютъ наставленія, они 

есть альфа и омега „монтанов". Не менѣе важную р о л ь - 

роль. исключительную— играетъ „духъ снятой". „Монтаны" 

разсуждаютъ, что „богородица" можетъ умереть и послѣ ея 

не останется ей преемницы, между тѣмъ для наставленія и 

руководства нужна не одна „богородица" , а по числу дере­

вень: сколько деревень, столько „богородицъ". „Духъ

снятой" назначаетъ богородицъ. Та деревня, въ кото­

рой достаточное число „монтановъ", но нѣть „богородицы", 

ад и илистъ о желаніи своемъ имѣть „богородицу" и указы­

ваетъ ту дѣвицу, самую красивую во всей деревнѣ и цѣло­

мудренную, которая предназначается для роли. Деревня, по­

лучивши дозволеніе отъ „христа" имѣть свою „богородицу", 

приготовляютъ избранную дѣвушку для принятія „духа свя­

таго": этимъ руководитъ одинъ изъ „апостоловъ"- . Въ на­

значенный день пріѣзжаетъ въ деревню „духъ святой". По­

слѣ ѣды и питья— его оставляютъ на ночь съ будущею „бого­

родицею. На утро ее выводятъ въ другую горницу въ бѣ­

ломъ одѣяніи, гдѣ встрѣтить ее цѣлый сиклитъ, поетъ ей 

пѣсни и привѣтсвуеть какъ „богородицу" . „Апостолы„ цѣ­
луютъ ей руки и лице, а простые сектанты ноги. Могущій 

быть ребенокъ отъ посѣщенія „богородицы" „духомъ сня­

тымъ" на 6 мѣсяцѣ вытравляется. Подобным-!, образомъ 

„духъ святой" посѣщаетъ время отъ времени всѣхъ „бого­

родицъ". съ тою только разницею, что посѣщеніе его не со­

провождается уже никакими церемоніями' но „богородица", 

послѣ каждаго посѣщенія, объявляетъ объ атомъ сектантамъ 

и даетъ новыя наставленія.--Не всѣ однако „богородицы" 

пользуются одинаковымъ вниманіемъ „духа святаго“: та „бо­

городица". которую посѣщаетъ чаще „духъ святой", поль­

зуется большимъ уваженіемъ сектантовь, къ той больше идутъ 

за совѣтомъ, больше несутъ даровъ, которыми непремѣнно 

„богородица" должна дѣлиться, подъ страхомъ рѣдкаго по­

сѣщенія ея „духомъ святымъ" , а въ слѣдствіе итого—ли­

шиться уваженія сектантовъ. Какъ „духъ святой" есть одинъ 

для всего округа, такъ равно и „Христосъ" одинъ глава 
„монтантовъ " . одно лице, которое учитъ сектантовъ въ ис­

ключительныхъ случаяхъ непосредственно, а обыкновенно 

чрезъ „богородицъ" и „апостоловъ", одинъ онъ даетъ тол­

кованіе евангельскому ученію, извращаетъ это ученіе сообраз-, 

но своимъ цѣлямъ. Непогрѣшимость этихъ чиновъ—догматъ 

секты. „Христосъ" знаетъ очень хорошо, что если не отвер­

гнетъ догматовъ и таинствъ церкви, то не будетъ имѣть пол­

наго вліянія на своихъ учениковъ, поэтому онъ отвергаетъ 

таинства отвергаетъ церковь (внѣшную форму), отвергаетъ 

благолѣпіе храма, утверждая, что оно не согласно съ перво­

бытною церковью, отвергаетъ смиреніе, добродѣтель, какъ на­

пускныя свойства человѣка, и учитъ, что для того, чтобы

получить прощеніе грѣховъ, не нужно скрывать своихъ не­

достатковъ. Идя такимъ путемъ въ своихъ толкованіяхъ, 

„Христосъ" доходил, до ученія „полной нравственной раз- 

нузданности, не признаетъ ни родства, ни племени, указывая 

ня примѣръ дѣтей Адама и Евы, которые вступили въ бракъ 

братъ съ сестрой. Каждый грѣхъ можетъ быть разрѣшенъ 

„христом-" , если сектантъ достоин  этого. Такимъ образомъ 

прощеніе хрѣховъ, составляя доходную статью „христа" , 

держитъ въ страхѣ сектантовъ. „Христосъ, богатый человѣкъ; 

мошна его должна быть не изсякаема, о чемъ должны забо­

титься „богородицы", „апостолы*, которые въ свою очередь, 

обдѣлываютъ свои дѣлишки.

(С.-Петербург. Вѣдомости).




